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Cinayatda istirakgtlarin masuliyvati onlarin har birinin cinayatin toradilmasinda faktiki
istiraklarinin xarakterindan va doracasindan asil olaraq miiayyon edilir. Magalada cinayati
toratmakdan koniillii imtina etma, baga ¢atmayan istirakgiliq, icraginin cinayat toratmakdan
koniillii imtina etmasi zaman istirakgilarin amallarinin tovsifi masalalori arasdirilir, cinayat
ganunvericiliyinin tokmillagdirilmasina yonalan takliflar verilir.

Cinayat hiiququ nazariyyasinds cinayat masuliyyatine calb etma, amalin tdvsifi
anlayislarindan ¢ox zaman eyni monali terminlar kimi istifado olunur. Bela ki, CM-
nin 33-cii maddasi istirak¢ilarin amoallorinin tovsifi masalalorini nizama salsa da,
«Cinayatin istirak¢ilarimin mesuliyyati» adlanir. Hesab edirik ki, terminologiyaya
sothi yanagsmaq diizgiin sayila bilmoz, bu ifadalor kifayat qoder bir-birina yaxm va
alaqali olsalar da, eyni manali deyillor. Terminlarin birmanalih@ hiiquqi diistincanin
daqiq vo aydmhgima, son naticada ise qanunguluga kémok edir. Fikrimizco, amalin
tovsifi daha ¢ox soxsin har hansi bir cinayatin téradilmasinda tagsirinin, masuliyyat
anlayisi isa toradilmis ictimai tohlitkali amalin cinayat-hiiqugi naticalerinin miiayyan
edilmasi ila alagalidir.

Cinayatda istirak¢ilarin amallarinin tévsifi CM-nin 33-35-ci maddalorinda miiay-
yan daracada nizamlanmisdir. Umumean cinayatin istirak¢tlarimin amallarinin tovsifini
iki qrupa ayirmagq olar:

I. CM-nin Umumi hissasinda istirak¢iliq institutunun tasbitinden dogan timumi
masalalor.

2. CM-nin Xiisusi hissasinda istirakgiliq institutunun tasbitindan dogan spesifik
masalalar.

Toqdim etdiyimiz maqalada biz birinci qrup masalalorden bahs edacayik. Fikri-
mizcs, bu istiqgamat iizre aparilan elmi arasdirma zamani agiq qalan suallardan biri
istirak¢tligla bagl hansi nozariyyani (aksessor, yoxsa basqa) gobul etmayimizdir.
N.F.Kuznetsova gostarmisdir ki, istirakgiliga dair aksessor nazariyya miioyyan dare-
cado kohnalsa da, onu na ilo vo neco avaz etmak, icragi olmayan istirak¢ihigi hansi
qaydada tovsif etmak problemi hala hall olunmamusdir (5, 161). Qlivvada olan CM-da
bu suala birmanali olmasa da, dolayist ila cavab verilmisdir. Bela ki, CM-nin 33.1-ci
maddasina gora cinayatin istirakgilarinin masuliyyati onlarin hor birinin cinayatin
toradilmasinda faktiki istiraklarinin xarakterindon va daracasindan asili olaraq miioy-
yan edilir. Basqa sozla, qanun cinayatin istirak¢ilarinin masuliyyatinin icragidan me-
xaniki asililigr nazarda tutmur.
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Lakin elo suallar vardir ki, qanunda onlarin cavabi ya imumiyyatlo verilmomis,
ya da natamam verilmisdir: masalon, bas tutmayan tohrik¢ilik va ya cinayst torot-
makdon koniillii imtina etma zamam istirakgilarin amallarinin t6fsifi masalslori. Ci-
nayat hiiququ nazariyyasinda bu suallara cavab verilmays saylor géstarilmisdir. Mo-
salan, qeyd edilmisdir ki, bas tutmayan tohrikgilikda, yani subyektin basqa soxsi
cinayat toratmoys sdvq etmaya nail ola bilmamasi zamani tohrik¢inin masuliyyati
cinayata hazirliga va CM-nin Xiisusi hissasinin miivafiq maddasina gora yaranr.
lcragi cinayati toratmakdan koniillii imtina etdikda ise toskilatgi. tohrikgi va komak-
¢inin cinayato hazirliga gdro masuliyyati yaramr (7, 211).

Fikrimizca, burada agagidaki masaloni nazardan gagirmaq olmaz. CM-nin 28.2-
ci maddasine asasan yalmz agir vo xiisusila agir cinayatlorin toradilmasina yonalmis
hazirliq cinayat masuliyyatina sabab olur. istirak¢iliq isa agir va xiisusilo agir cina-
yatlarle yanagi, ham bdyiik ictimai tahliika tératmayan, ham da az agir cinayatlards
mimkiindiir. Ona gora da, geyd edilon situasiyada amolin tovsifinin istirak¢iliq ils
deyil, basa ¢atmayan cinayat institutunun miiddealar: asasinda hoayata kegirilmasi gis-
tarilon kateqoriya cinayatlarin toradilmesinda istirak edon diger istirakgilarin (icra-
¢idan basqa) mosuliyystdon konarda qalmalarina gatirib ¢ixara bilar. Bazi miislliflar
bundan ¢ixis yolu kimi istirak¢iligin yalmz agir va xiisusilo agir cinayatlorlo mah-
dudlasdirdmasint taklif edirlor (13, 303). Belo mdvgenin prinsipial sokilds sshv
oldugunu qeyd edirik. Ciinki bu mdvge boyiik ictimai tahliika tératmoyan va az agir
kateqoriya cinayatlorin tdradilmasinds icragidan basqa digsr név istirakgilarin masu-
liyyata calb olunmalarini istisna edir. Hesab edirik ki, istirak¢ilarin amallarinin tévsifi
masalasi téradilan cinayatin agirliq daracasindan asili olmali deyildir.

Digar torafdan, belo movqe istirakgiliq institutunun mahiyyatina da ziddir. Isti-
rak¢iliqda miibahisali masalo onun téradilmis amalin ictimai tohliikalilik daracasindan
asililig: deyil, amals psixi miinasibatin formasidir. Bela ki, ehtiyatsizliqdan téradilen
cinayatlarda istirak¢ihgin miimkiinliiyli masalesi uzun illarin miizakira mévzusu olsa
da, bu giin do hamin masalads birmanali mévqe yoxdur. Eyni zamanda, ganunverici
torafindan cinayatlorin tosnifatinin, yoni agirliq doracosino gora kateqoriyaya bolgiisii-
niin heg do hamiso omalin xarakteri va ictimai tohliikalilik daracasing géra deyil. ¢ox
zaman subyektiv miilahizalorla hayata kegirildiyini nazerdon qagirmaq lazim deyildir.
Milli hilquq adabiyyatimizda bu masala artiq ayrica tadqigat mévzusu oldugundan,
ona toxunmurugq (8).

Cinayat tératmakdan koniillii imtina etma cinayats hazirliq vo cinayat etmoaya
cahda gora cinayat mosuliyyatini aradan qaldiran hal sayilir. Cinayat hiiququnda «sti-
mullagdirici» norma kimi tanian cinayat térstmokdan koniillii imtina etranin asas
tayinati baslanmis, lakin basa ¢atdirilmamis cinayati dayandirmaga nail olmag, onun
qarsisint almaqdan ibaratdir. Qanunverici bela normanin kdmayi ila saxsi baslamis ol-
dugu. lakin basa ¢atdirmadig cinayatdon koniilli ol ¢okmoya vadar etmok mogsadini
giidiir (3, 368).

Cinayat toratmakdon koniillii imtina etma zamani igtirak¢ilarin amallarinin t6v-
sifinde miixtalif variantlar miimkiindiir. Onlardan biri — digar istirak¢ilarin cinayati
toratmakdan imtina etmolori vo masuliyysts yalniz icraginin calb olunmasidir. Bu za-
man amolin tdvsifi masalasi 6z hallini CM-nin 30.4-cii maddasinda tapmigdir. Mad-
donin birinci climlasinda taskilatg ila tahrikginin cinayati tératmoakdan koniillii imtina
etmalori zamani masuliyyst masalalari tonzimlonmisdir. Orada gostarilir ki, cinayatin
toskilatgist vo cinayoto tohrik¢i miivafiq dovlot hakimiyyati organlarina vaxtinda
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malumat vermakls va ya diger tadbirler gérmakls icragi tarafindan cinayatin basa cat-
dirillmasini aradan qaldirdiqlar1 halda, cinayst masuliyyatina calb olunmurlar. Qanu-
nun bu miiddaasina miinasibatimizi bildirak.

Tohrik¢i basqa soxsi cinayat toratmoays sévq edon soxsdir. Fikrimizi badii sa-
kildo ifado etsok, tohrikgi cinayat térotmak fikrindo olmayan soxsi cinayatkara gevirir
va onun vasitasilo ictimai miinasibatlors zorar vurur. F.Q.Burgak gostarmisdir: «Tah-
rikginin omoli icragida cinayat toratmok qosdinin yaranmasinin sobobi sayilir. Tki
hadisa: bir soxsin tahrikgilik horokatlori ilo basga soxsdo cinayat térotmayo dair
gosdin yaranmasi arasinda real sobobli alaqo tohrik¢inin sonradan toratdiyi har hansi
harakati ila pozula bilmaz. Tohrik¢inin 6z avvolki foaliyyatinin neytrallagdiriimasina
yonalmis harskatlorinin manasi basqadir: bu, onun avvalki harskotlerina vo halo bag
vermamis naticaya psixi miinasibatinin dayigmasini gostarir. Ona gora da, ager tah-
rik¢i tohrikgilik aktindan sonra koniilli qaydada, soxsi tagebbiisu asasinda 6ziiniin
avvalki faaliyyatinin neytrallasdirilmasi va cinayatin garsisinin alinmasi istigamatinda
biitlin tadbirlori gbérmiisss, bu, onun téradilmis amalds tagsirlilik daracasinin azal-
masini subut edar» (4, 199).

A.P.Kozlov gostarmisdir ki, tohrik¢inin cinayati toratmakdon koéniilli imtina
etmasi 0 zaman mdvcud ola bilor ki, onun sonraki harakatlari naticasinda icragi cina-
yati toratmaya ya baslamaqdan, ya davam etdirmokdan, ya da basa ¢atdirmagdan im-
tina etmis olsun (13, 305-306). Biz F.Q.Burgakin mévqeyini daha diizgiin hesab edi-
rik, lakin ona miiayyan slavalorin edilmasini da zaruri sayiriq. ©lavemiz haqqinda
asagida gostoracayik. A.P.Kozlovun mévqeyi ile ise razilagsmadigimiz moagam — onun,
demoak olar ki, ganunvericilik torafinden buraxilmig sahfi tokrar etmasidir. Fikrimizca,
ganunverici tahrik¢inin cinaysti torotmokdon koniillii imtina etmo ¢argivosini genis-
londirmisdir (masalon, dovlat hakimiyyat orqanlarina hazirlanan cinayat barasinda
malumat verilmoasi). Ogar icrag¢i tahrik¢inin sonradan hayata kegirmis oldugu hara-
katlari naticosindo cinayati toratmakdan imtina edarsa, onda burada basa ¢atmamis
istirakgihg méveud olacaqdir va har ikisinin amalinde har hansi basqa bir cinayatin
tarkibi olmazsa. cinayat masuliyyati istisna olunacaqdir. Lakin agar icragi tahrikginin
sonradan hoyata kegirmis oldugu harokatlari naticasinda cinayati davam etdirmakdan
va ya basa ¢atdirmaqgdan imtina edarsa (kursiv mena maxsusdur — N.©.), burada tsh-
rik¢inin cinayati tératmakdan koniillii imtina etmasindan sohbat geda bilmaz. Koniillii
imtina tohrikginin 6z tohrikgilik faaliyyatinden tam imtina etmoasi, bu faaliyyatin no-
ticalarini tam logv etmosi zamani miimkiindiir.

Taskilat¢inin cinaysti toratmokdon koniillii imtina etmasi zamani da omolin
tovsifi sads deyildir. Qanun bels hallarda tsskilatgr ils tohrik¢inin omolinin tovsifi
iigiin eyni sartlor miiloyyan etmisdir. Halbuki taskilatg1 vo tohrik¢i miixtalif funksiya-
lar1 yerino yetirirlor. Tahrik¢i adaton cinayat toratmamis saxslari cinayato stvq etmo-
ya meyl gostarir, taskilatgi iso cinayatin planlagdirtimasi, digor istirakgilarin amalio-
rinin uzlasdirilmasi, slagalondirilmasi funksiyasini yerins yetirir va ¢ox zaman artiq
cinayat toratmis soxslordan istifada etmays meyl gostorir. Bu monada tagkilater digiin
tohrikgi ila miiqayisads cinayatin toradilmasindan koniillii imtina etma miiayyan do-
racada ¢atindir.

Cinayatin taskilatgisinin va tahrikgisinin cinayatin térodilmosi {iglin alverigli go-
raiti aradan qaldiran harakatlorine baxmayaraq, icragi cinayatin téradilmasini basa
¢atdirirsa. belo hallarda cinayatin toskilatgisi va tahrikgisi masuliyyatden azad edilmir.
Lakin onlarin cinayatdan koniillii imtina etmaya yonalan faaliyyatlori cozan: yiingiil-
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lasdiran hal gisminda nazars alinmahdir.

CM-nin 30.4-cii maddasinin 2-ci ciimlasinde komakginin cinayat toratmakdan
koniilli imtina etmasi zamani masuliyyat masalosi hall olunmusdur. Homin maddaya
asasan komakgi, bilavasita cinayat toratmaya yonalmis amallar baglananadok icragiya
gabaqcadan vad olunmus komokdan imtina etmisdirsa va ya artiq gostorilmis koma-
yin naticalarini aradan qaldirmigdirsa, cinayst masuliyytine calb olunmur. Fikrimizca,
ganunda taskilatgr vo tohrikgi ilo miigayisade kémokginin cinayati toratmokdan ko-
niillii imtina etmasi zamani1 masuliyyat mosalasi daha daqiq tonzim olunmusdur. Yeri
galmiskan geyd edsk ki, respublikamizin qiivveds olan cinayst qanunu iigiin baza
rolunu oynamis Rusiya Federasiyasinin (bundan sonra — RF) qiivvada olan 1996-c1 il
CM-do komokginin cinayat torotmakdon koniillii imtina etmasi zamani masuliyyat
masalasi farqli gaydada hall olunmusdur. Bels ki, hamin 6lkanin CM-nin 31-ci mad-
dasinin 4-cii hissasina gora kdmakei cinayatin téradilmasinin garsisint almaqdan 6trii
Oztindan asih olan biitiin tadbirlari gérmiissa, cinayat masuliyyatina calb olunmur.
Respublikamizin CM-nin 30.4-cii maddasinin mazmununa gérs isa agar kémakei ic-
ragtya artiq gostarmis oldugu kémoyin naticalorinin aradan qaldirilmas: iigiin miim-
kiin olan biitiin tadbirlori gérmasina baxmayaraq buna nail ola bilmadikds, amalinda
cinayati tdrotmokdon konillii imtina etma slamati moveud olmur va masuliyyati
timumi asaslarla va qaydada hall olunur.

Nazariyyada bu mosaloya dair forqli movge ortaya qoyulmusdur. Masalon,
prof. F.Y.Samandarov gostarmisdir ki, kdmakginin icragiya vad etdiyi xidmat icragi-
nin faaliyyati ilo sababli alagads olur. Ogar komoakgi manealari aradan galdiracagini,
cinayat yolu ilo alda edilon predmetlari gizladacayini avvalcadan vad etmisdirsa,
icragi cinayati etmak iigiin cox halda gostarilacok belo kdmaya iimid baglayir, ona
arxalanir. Kémakgi vad etdiyi harakatiordan koniillii imtana edirsa, amal baslanana
gadar vad edilan kémayin gdstarilmacayini icragiya goti bildirmalidir. ©gar komakgi
miiayyan alat va vasito vermakla icragiya komak etmisdirse, lakin sonradan bels ko-
makdan imtina edarsa, o, icragiya verdiyi alot vo vasitoni geri almahdir. icragi ké-
mokdan mahrum olmasina baxmayaraq cinaysti toradirse, mosalon, odlu silah geri
alindigindan soyuq silahla adam 6ldiriirss, bele voziyyot komekginin koniilli imtina
etmaya gora moasuliyyatdan azad edilmasina mane ola bilmaz (3, 371-373).

Odabiyyatda komokgiliyin ananavi olaraq fiziki va intellektual komakgiliys bo-
liinmasina uygun olaraq, amalinin tohrik¢inin amoalina oxsar qaydada tovsif olunmas:
taklif olunmusdur (4, 200). Biz bunu diizgiin yanasma hesab etmirik. Ciinki kémak-
¢ilik va tohrikgilik mahiyyat etibarilo ayri-ayri funksiyalardir. Kémakgi artiq cinayat
tératmak niyyatinda olan va ya tohrikgi torafindon cinayat tératmays artiq razilag-
dirilmis saxse miivafiq cinayati toratmasi iigiin miiayyan faaliyyati ilo yalniz yardim
gostarir.

A.P.Kozlov RF CM-das istirakg¢ilarin cinayati tératmakdon koniillii imtina etma-
lorini nazarda tutan 31-ci maddonin 4-cii hissasinin asagidaki redaksiyada verilmasini
toklif etmisdir: «Taskilatgmin cinayati tératmokdan koniillii imtina etmasi toskil etdiyi
cinayatin ictimai tohliikali zarorinin bas vermoasinin qarsisinin ahnmasinda ifade
olunur. Tahrik¢inin cinayati tératmokdan koniillii imtina etmesi tohrik etdiyi soxsin
cinayat tdratmokdan imtina etmasina sévq etmasinda va bununla da ictimai tohliikali
zararin qarsisinin alinmasinda ifads olunur. Kémakginin cinayati térotmokdan koniilli
imtina etmosi digar istirakgilar torafindon cinayatin davam etdirilmasi zamani gds-
tormis oldugu yardimindan istifads olunmasina gader onun naticalarinin lagv olun-
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masinda ifado olunur» (13, 308). Hesab edirik ki, miiallifin toklif etdiyi redaksiya
timumi mazmunlu oldugundan, kifayat qader konkret vo daqiq olmadigindan, ga-
nunun aydin sarh olunmasina va an asasi isa diizgiin tatbigine imkan vermoayacokdir.

Biz respublikamizin CM-nin 30.4-cii maddasinda istirakgilarin cinayati térot-
makdon kéniillii imtina etmalori zamani masuliyyat masalalarinin daha ugurlu sokilds
hall olundugu gonastindayik. Hesab edirik ki, milli ganunumuzda bu masals ham ci-
nayati toretmokdon koniilli imtina etma institutunun ruhuna uygun, ham do daha
aydin va konkret hall olunmusdur. Bununla bels, CM-nin 30.4-cit maddosinda razilas-
madigimiz bir magami diqqato ¢atdirmaq istayirik. Maddayo asasan cinayatin tog-
kilatgis1 va cinayato tohrik¢i miivafiq dovlet hakimiyyati organlarina vaxtinda malu-
mat vermoklo vo ya digar tadbirlor gérmakls icragi torafindan cinayatin basa ¢atdiril-
masint (Kursiv mana maxsusdur — N.©.) aradan qaldirdiglari halda, cinayat masuliy-
yatina calb olunmurlar. Maddenin mazmununa géra icraginin bilavasita cinayat torat-
maya yonoldilmis gasdan edilon amali, onun iradasindan asili olmayan sabablara gora
(cinaystin togkilatgisinin va tohrikgisinin gostarilon saylari naticosinds) basa catdiril-
mamigdirsa, yoni icrag! torafindon cinayat etmaya cahd fakti mévecud olduqda toski-
lat¢1 va tohrikei cinayast masuliyyatina calb oluna bilmoaz. Hesab edirik ki, ganunun bu
miiddoasi cinayati toratmokdan koniillii imtina etmsa institutunun mahiyyatina ziddir.

Fikrimizi izah etmok ii¢iin sads bir misal gatirok. Qoasdon adam 6ldiirma cina-
yatinin taskilat¢ist va ya tohrikgisi torafindan vaxtinda polis organina bu cinayat ba-
rade malumat verildiyindan, icragi tarafindan zarargoekmisin xiisusi amansizliqla (ma-
solon. badan organlarinin hissa-hissa kasilmasi) 6ldiiriilmasinin qarsist alinir, icragi
cinayat basinda yaxalandigindan cinayati basa gatdira bilmir, lakin zarargokmisin
miisyyan orqanlarini artiq kasmis olur. Zarargokmis polis tarafindon xastoxanaya ¢at-
dirihir, hakimlarin sayi hesabina hayatdan mohrum olmur. Qiivvada olan CM-na géra
burada icraginin amali 29, 120.2.4-cii madda ila tovsif olunmalidir, 30.4-cii maddos isa
cinayatin taskilatgisinin va tohrikgisinin mosuliyyatini istisna edir. Masuliyyatin bu
ciir halli askar adalatsizlikdir. Digar tarafdon, qanunvericiliyin belo mévqeyi istirak-
¢iligla téradilon cinayatlerde bazon icragidan daha tohliikali olan togkilatgilarin va ya
tohrikgilarin cinayat mosuliyyatinden kenarda galmalarina gerait yaradir. Bura hiiquq
miihafiza orqanlarinin faaliyystinde mdveud olan bazi neqativ hallari da alava etsak,
masalanin ciddiliyi daha aydin goriiner.

Hesab edirik ki, miivafiq dévlot hakimiyyati orqanlarina vaxtinda malumat ver-
maklo va ya digar tadbirlor gérmakla icragi torafinden cinayatin basa catdirilmasin
aradan galdirma cinayati toratmokden hissavi koniillii imtina sayilmahdir va buna uy-
gun hiiquqi naticays sabab olmagla cozanin toyin edilmasi zaman yiingiillogdirici hal
kimi nazara alimmalidir. Qeyd edilanlors asasan CM-nin 30.4-cii maddasinin matnin-
do olan «basa catdirilmasin» ifadssinin «tdradilmasini» sézl ile avez olunmasini
toklif edirik.

Cinayat toratmakdan kéniillii imtina etma zamani tovsifda dolagiqliq yarada bi-
lan digar magam onu nazarda tutan 30-cu maddanin «Cinayatds istirak¢ilig» adlanan
7-ci fasilda deyil, «Basa ¢atmayan cinayot» adlanan 6-c1 fasilda yerlasdirilmasidir.
A.P.Kozlov geyd etmisdir ki, cinayat tératmakdan koniilli imtina etma masalasing
basa ¢catmayan cinayat ¢argivasinda baxilmahdir (12, 172). Biz do hesab edirik ki, 30-
cu maddanin 6-c¢1 fasilda yerlagdirilmasinin mantiqi asasi vardir. Ciinki burada shbat
basa ¢atdirilmamis faaliyyatdon gedir. Lakin takca bu maqama géro hemin maddenin
6-c1 fasilds yerlosdirilmasini tam asash oldugunu soylomok olmaz. Belo ki, hamin
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fasilda basa gatmayan cinayat ilo yanasi digar masalalar, masalan, basa ¢atmis cinayat
va istirak¢iliga goro mosuliyyat masslalori do tonzim olunmusdur. 6-ci faslo daxil
olan 27.1-ci maddada basa ¢atmis cinaysta anlayis verilmigdir, 30.4-cii madds iso
bilavasita cinayatin istirak¢ilarinin masuliyyat masslosine hasr olunmugdur, Ona gora
da 30-cu maddonin CM-nin 7-ci faslina gatirilib, icragmin ekstsessina hasr olunmus
35-ci maddanin yerinda yerlasdirilmasi, 31, 32, 33, 34 va 35-ci maddalarin isa mii-
vafiq ardicilhigla 30, 31, 32, 33 vo 34-cii maddallarda yerlosdirilmasini magsadauygun
hesab edirik.

Basa ¢atmayan istirak¢iliq zamani istirakgilarin amoallarinin tovsifi do asan ma-
salolordan sayilmir. istirakgiliq faaliyyati ham tabii, tesadiifi qaydada, hom da siiurlu
tasir naticasinda basa ¢atdirilmaya bilar. Masalan, cinayatin bir istirakg¢ist amalin to-
radilmasi giiniina qadar avtoqazaya diisorok agir xosarat ala bilor va bu sababdan
cinayat toradilan giin xastaxanada miialica almaq macburiyyatinda qala bilar, yaxud
birgs cinayat tératmoya razilasmis saxs avvallar toratmis oldugu basqa bir cinayata
gora polis torafindan yaxalana bilar va bu sababdan razilagmis oldugu cinaystda isti-
rak eda bilmoaz. Belo hallarda razilagdirilmis cinayat ¢ox zaman hoyata kegirilmadi-
yindan méveud olmus istirakgiliq latent galir, lakin onu askar etmak do miimkiin olur.
Hiiquq miihafize organlari belo hallari gox zaman cinayatin toradilmesinden sonra
miioyyan edirlar. Cinayatin har hansi bir istirak¢isi miioyyen magamda cinayatds is-
tirak etmakdon imtina etmasina baxmayaragq, yenidon birga cinayat faaliyyatini hayata
kegirmak ii¢iin qayidirsa, bu zaman istirak¢ilhigin tabii suratde basa ¢atmamasindan
sGhbat geda bilmaz vo masuliyyat masalasi iimumi asaslarla hall olunmalidir. Tabii
qaydada basa ¢atmayan istirak¢iliq zaman istirakgilarin masuliyyst masalasinin diiz-
giin halli Ggiin istirakgihq ilo basa ¢atmayan cinayat anlayislarinin garsihgh alaqe-
landirilmasi lazim galir.

Sitiurlu tasir naticasinda basa ¢atmamus istirak¢iliq zamani hadisalarin inkisa-
finin miixtalif variantlari miimkiindiir. Miisyyan halda hiiquq miihafiza orqanlar isti-
rakgihqla toradilmasi planlasdiriimis cinayat faaliyyatinin garsisini aldigindan krimi-
nal amal iimumoan basa ¢atdirilmir va har bir istirakginin amali basa ¢atmayan cinayat
kimi tovsif olunur. Miiayyan halda isa hiiquq miihafizo organlan cinayatin biitiin
istirakgilarmin deyil, yalniz birinin (va ya bir ne¢asinin) amalinin garsisini ala bildik-
larindan, son naticada cinayat téradilmis olur. Tabii ki, bu zaman faaliyyatinin qarsisi
alinmis istirak¢inin (vo ya istirakgilarin) amoli basa ¢atmayan cinayatda istirak¢iliq
kimi, cinayati toratmayi basa ¢atdirmis soxslorin amali iso basa ¢atmus cinayotdo
istirakgthq kimi tovsif olunmahdir.

Digqat yetirilmasi zaruri olan maqamlardan biri icraginin cinayati tératmakdan
koniillii imtina etmasi zamani onun va digar istirakgtlarin omoallarinin tdvsifi mosalo-
sidir. Bu zaman asas ¢atinlik cinayat térotmakdan imtina etmamis istirakgilarin omal-
larinin tévsifi zamani yaranir. Onanavi movgeya gora, bela istirakgilarin amallari ci-
nayata hazirliq kimi tovsif olunur; ¢iinki icragi cinayati toratmakdan imtina etdiyin-
don iimumi ictimai tohliikali natico bag vermir. CM-nin 33.5-ci maddasinin ikinci
ciimlasi da bela naticays galmoaya asas verir: «Oz iradasindan asili olmayan sobablar-
dan basqa saxslari cinayatin tdrodilmasina tohrik etmays nail olmayan soxs do cina-
yata hazirhiga gora cinayat masuliyyatina calb edilir». Burada meragli magam mov-
cud olmus va hansisa daracada hayata kegirilmis istirakgiligin taleyidir. Mosoalon, forz
edok ki, tohrik¢i komakgini icragiya yardim gostarmays sévq etmisdir, komakgi
icragiya cinayatin toradilmasi alotini vermisdir, icragt iso son anda cinayati toratmak-
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den imtina etmisdir. Fikrimizca, bu suala cavab vermokdon 6trii asagidaki masalalori
nazara almagq lazimdir:

1. Istirakgiliq va basa gatmayan cinayat cinayat hiiququnun iki miistaqil insti-
tutu oldugundan, 6z hiiquqi tabiatlarine gora bir-birini avaz eda bilmir va bu sababdan
tovsif zamani amals yalniz baga ¢atmayan cinayat va ya istirak¢iliq institutunun tatbiq
olunmasi diizgiin deyildir.

2. Cinayatin igtirak¢ihq qaydasinda, daha daqiq desak, istirakgiligin formalarin-
dan sayilan qabaqgcadan albir olmus bir qrup soxs, miitagakkil dasto va ya cinayatkar
birlik tarafindan téradilmesi cazani agirlagdiran hal qisminda ¢ixis etdiyi halda (CM-
nin 61.1.3-cli maddosi), basa ¢atmayan cinayato géra ya masuliyyat istisna olunur
(CM-nin 30-cu maddasi), ya da coza yiingiillogdirilir (CM-nin 63-cii maddasi). Diisii-
niiriik ki, bela hallarda amalin tovsifi tigiin CM-nin istirakgiliq vo basa gatmayan ci-
nayot faaliyyati tanzim edan normalarin birgs, mecmu qaydada tatbiq edilmasi daha
diizgiin movqe sayilmahdir. Basqa sozle, toradilmis konkret cinayat amoalinds hom
baga ¢atmamig cinayatin, ham da istirakgihgin alamatlorinin mévcud oldugunu gabul
etmok lazimdir. Oks halda, moasalon, tovsifds istirak¢iligin istisna olunmasi cinayat
torotmokdan koniillii imtina etmis icraginin bu faaliyyatina heg bir aidiyyati olmayan
digar istirakgilarin asassiz olaraq cinayat masuliyyatindan kanarda qalmalarina gatirib
¢ixarar.

Qeyd edilon situasiyada maraqli maqamlardan biri realliqda hom boyiik ictimai
tohliika tératmayan vo ya az agir cinayatlorin toradilmasine hazirliq harakatlarinin,
ham da bu harakatlarda istirak¢ihigin faktik surstds méveud oldugu taqdirde amalin
tovsifidir. Icragi qeyd edilon cinayatlori tdrotmakdan koniillii imtina etdikda, istirak-
¢ilarin masuliyyat mesalasi neca hall olunmalidir? A.P.Kozlov bu masalonin diizgiin
halli Gglin asagidaki suala cavab verilmasinin zaruri oldugunu gostarmisdir: cinayat
hiiququnun iki miistaqil institutundan hansi birina: basa ¢atmayan cinaysts, yoxsa
istirak¢ihi@a tstiinlitk verilmoalidir? Miallif gostormisdir ki, ictimai tahliikali amalin
basa gatmasi va ya basa ¢catmamasi bilavasita cinayat amalinin 6ziindi, istirakgiliq ise
cinayatin téradilmasi zamani saxslorin birlosmasini xarakterizo etdiyindan, iistiinliik
baga ¢atmayan cinayat institutuna verilmalidir (13, 311).

Fikrimizca, belo epizodda aragdirilmag@a ehtiyaci olan asas masala istirakgiligla
toradilmis amalds cinayat faktinin olub-olmamasidir. Ogar toradilmis amalda cinayat
fakti yoxdursa, orda istirak¢iliq faktinin arasdirilmasina da ehtiyac galmayacaqdir.
CM-nin 28.2-ci maddasina asason yalniz agir va xiisusila agir cinayatlorin téradilma-
sina yonalmis hazirliq cinayat masuliyyatina sabab olur. Demoali, bdyiik ictimai tah-
lika toratmoyan vo az agir cinayatlarin téradilmasine yonalmis hazirliq harakatlari
cinayat masuliyyatina sabab olmur. Ona gora do, gostorilan kateqoriya cinayatlorin
toradilmasina istirak¢thq qaydasinda yonalmis hazirliq herakatlari na basa ¢catmayan
cinayat, na da istirakgihq kimi heg bir cinayat-hiiquqi shamiyyat kasb etmoyacakdir.

Bas, icragi cinayati toratmakdan koniillii imtina etmamasina baxmayaraq, ira-
dasindan asili olmayan sabablardon cinayoti basa ¢atdira bilmadikda, istirakgilarin
masuliyyati neca hall olunur? CM-nin 33.5-ci maddasinda bu sualin cavabi verilmis-
dir: «Icragi, onun iradasindon asili olmayan sobablardon cinayati basa gatdira bilma-
dikds, digar istirak¢ilar cinayate hazirligda vo ya cinayot etmayo cahddo istirakg¢iliga
gora cinayat masuliyyatina calb edilirlor». Qanunun bu miiddsasinda aslinda istirak-
¢ih@m aksessor nazariyyasi ifads olunmuslur: icragimin cinaysti basa ¢atdira bilma-
masi digar istirak¢ilarin 6z funksiyalarini va ya iizorlorina gotiirdiikleri tapsinglan

26



tam halda yerina yetirib-yetirmamalorindan asihi olmayaraq basa ¢atmayan cinayots
gbra masuliyyata calb olunmalarint sartlondirir. Eyni miiddesa RF CM-nin 34-cii
maddasinin 5-ci hissosinds da tasbit olundugundan, M.I.Kovalyov gostermisdir ki,
ganunvericiliyin bu formulu CM-do istirak¢thigin aksessor tabiatinin tasbit olundu-
gunu tam sokilda niimayis etdirir (9, 230).

Belo situasiyada istirakgilarin amallarinin tovsifinds basqa maraqlt magamlar
da ortaya ¢ixa bilar. Masolan, farz edok ki, cinayati birgo toratmayi planlagdirmis
istirak¢ilardan komakgi cinayatin alatini hazirlamig va onu icragiya togdim etmis, ic-
ragi tohrikginin sayi, masalon, sdvdslosma asasinda cinayati toratmoya razilagmis,
lakin iradasindan asili olmayan sabablardan cinayati basa ¢atdira bilmamisdir. Burada
tohrikg¢inin amali icragini cinayati toratmaya sovq etdiyi andan, komakginin amali iso
cinayatin alatini icragtya verdiyi andan basa ¢atmigdir. Razilasmaya gora tahrikginin
va komakeinin hayata kegirmali digar horokatlori galmamigdir, basqa sézla, tohrikgi-
lik vo komoakgilik faaliyyati artiq basa ¢atmigdir. Belo halda onlarin amallarinin de ba-
sa ¢atmayan cinayatde istirak¢ihq kimi tovsif olunmasi na doracada diizgiin va asas-
hdir? S.Y.Ulitski bununla olagadar gostarmisdir: «Icragi iradasindan asih olmayan
sobablordon cinayati basa catdira bilmadikdo do, tohrikgi digar sexsi basa catmis
cinayati toratmays sdvq etmoya gora masuliyyat dagiya biler. Masalonin basqa ciir
halli tahrik¢inin amalinin ictimai tshliikaliliyini siini sekilde agsagi salmaga xidmot
etdiyindan hiiquqi fiksiyadir» (11, 49-50).

Fikrimizca, bels situasiyada amoalin CM-nin 33.5-ci maddesinda gostorilan qay-
dada tovsif olunmasini sartlondiran baslica sabab istirak¢tligin asas alamotlarindan
biri olan birgs istirakin zaruri elementi kimi imumi naticonin mévcud olmamas:dir.
Icraginin cinayati basa ¢atdira bilmamasi istirakgilar Gigiin imumi naticanin yaran-
masmi istisna edir. Ona gora do, cinayat qanununun geyd edilon situasiyada tovsifla
bagh miiayyan olunmus miiddeasi ilo razilasmaq lazim galir.

Odabiyyatda icraginin iradasindan asilt olmayan sabablordan cinayati basa cat-
dira bilmadikda, digar istirakgtlarin cinayat etmaya cohda géra masuliyyata calb edil-
masinin miimkiinliiyii ila razilasmayan movqelars da rast galinir. Masalen, A.P.Koz-
lov gostarmisdir ki, togkilatg, tohrik¢i ve kdmokginin amali cinayatin obyektiv ce-
hatina daxil olmadigindan heg bir vaxt icragiliq kimi taninmamahdir. Bu sobabdan
geyd edilon situasiyada onlarin amali cinayat etmoya cahddo deyil, cinayata hazir-
ligda istirakgtliq kimi tovsif olunmalidir (13, 313). Biz miiallifin bu movqeyi ilo
razilasmiriq va ganunvericiliyin miiddeasint diizgiin hesab edirik.

Icraginin iradesindan asili olmayan sabablordan cinayat ham cinayata hazirhq,
ham da cinayat etmoya cohd morhalasinda basa ¢atdiriimaya bilor. Basa catdirilmamis
cinayatin cinayats cahd moarhalasinda icraginin cinayat etmaya cohda, digor istirak-
¢ilarin isa cinayato hazirha gora masuliyyata colb edilmalori asash sayila bilmaz.
Bela halda biitiin istirak¢ilarin masuliyyati cinayat etmaya cahda gora yaranmahdir.
Fikrimizca, miiallifin sahv naticaya galmasinin asas sababi istirak¢iliq amilini nozors
almamasidir. Malum oldugu kimi, istirakgtlar yerino yetirdiklori funksiyalara géra
miixtalif novlora ayrilirlar. Tagkilate, tohrikei vo ya kodmakei hom basa ¢atmis, ham
do basa gatmamis cinayatds yalniz 6zlarina xas olan miivafiq funksiyalari yerina ye-
tirdikdoa hoamin statuslarini saxlayirlar. aks halda, yani onlar cinayatin obyektiv co-
hatina daxil olan elementlari toratdikda, icragihiq funksiyalarini hoyata kegirdikda ci-
nayatin icragisina gevrilirlor. Bu sababdon CM-nin 33.3-cii maddasi cinayatin tog-
kilatgist, tahrikgisi va komokgisinin amalinin CM-nin 32-ci maddasina istinad edil-
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makle tovsif olunmasini nazarda tutur. Hesab edirik ki, A.P.Kozlovun mévqeyi ham-
¢inin cinayatin istirakgilarinin masuliyyatinin asassiz olaraq azaldilmasina gotirib ¢i-
xara bilar.

Yeri galmiskan, bu masals ilo alagadar Azarbaycan Respublikasi CM-nin mov-
geyinin RF CM-dan daha asasli oldugunu diggets ¢atdirmagq istayirik. RF CM-nin 34-
cii maddasinin 5-ci hissasina asasan icragi, onun iradasindan asili olmayan sabablor-
don cinayati basa catdira bilmadikdo, digar istirak¢ilar cinaysts hazirliga va ya cina-
yat etmayo cohda gora cinayat masuliyyatina calb edilirler. Belalikla, RF CM-da bu
situasiyada istirak¢iligin mévcudlugu istisna olunmugdur, halbuki burada basa ¢at-
mamis cinayat ilo yanasi, icraginin cinayat amolinin dayandirilmasina gadar olan
vaxtda faktik olaraq real istirak¢iliq mdvcud olmugdur. Ona gérs da, respublikamizin
CM-nin 33.5-ci maddasinin bu masals iizro mdvqeyini daha diizgiin hesab edirik.

Qeyd etmak lazimdir ki, istirakgilar arasinda funksional alaqenin sixhigi vo
dorinliyi istirak¢iligin tovsifina birbasa tasir gostarmir. Funksional alaganin sixlii va
dorinliyi istirak¢ihgin formalarinda tazahiir edir va bu yol ils tévsifo 6z tasirini gos-
torir. Istirakgilarm harakatlori ilo imumi natica arasinda obyektiv alaqanin xarakteri
ds iimuman istirak¢ihgin tovsifing tasir gostarmir.,

Misal gotirak. A., B. va Q. I va II instansiya mohkamalari torafinden qabaqca-
dan albir olan bir grup soxs tarafindan téradilon gosdon adam 6ldiirma amalinin tore-
dilmoasina gore (CM-nin 120.2.1-ci maddasi) mohkum olunmuslar. Ali Mahkamanin
Cinayoat islori iizra mahkomo kollegiyasinda ise baxilarkan milayyen olunmusdur ki,
C.-nin gasdan dldiirilmasinda Q.-nin istiraki avvalcadon planlagdirilmis razihq asa-
sinda yalniz zarar¢okmisin idara etmis oldugu masini gizlatmokdan ibarat olmusdur.
Ona gora do kassasiya mohkamasi hokmda dayisiklik edarak Q.-nin amalini CM-nin
32, 120.2.1-ci maddasi ilo tovsif etmisdir (1).

B.A.Kurinov istirak¢ihigin formalarindan asih olaraq tdvsif olunmasimnt toklif
etmis va bu moagsadls istirak¢ihigin asagidakr formalarint aysrmigdir: birga icragihq,
rollarin bélgiisii ila olan istirakgilig, avvalcadan albir olmayan istirakg¢ilig, avvalcadan
albir olan istirakgiliq. miitagakkil dasta va cinayatkar birlik. Muallifo gore, 6zgs am-
laki agar avvalcadan albir olmayan birgo icragilar tarafindon talanirsa, amol maddonin
osas torkibi ila, avvalcadan albir olmus birga icragilar torafindon talanirsa, normanin
masuliyyati agirlasdiran alamati ila tovsif olunmalidir (6, 92). Fikrimizca, miiollif
istirakgthgmn formalari gargivasinda asassiz olaraq onun ham névlarini, ham da for-
malarini birlosdirmis, bununla da istirak¢iligla toradilon cinayatlarin tovsifi sortlorini
bir-birina qarisdirmigdir.

A.P.Kozlov istirak¢iligla téradilan cinayatlorin tovsifinds asas sartin toradilmis
omoaldo elementar istirakgihgin vo ya cinayatkar qrupun mévcudlugunun miisyyen-
lasdirilmasi oldugunu gostarmisdir. Miisllifo gora, agor amoldo elementar istirakgili-
gin alamatlori vardirsa, icragidan bagqa qalan biitiin istirak¢ilarin amali CM-nin 32-ci
maddosine istinad edilmakls tdvsif olunmalidir. Ogar qanunda nazards tutulmus cina-
yatkar qrupun har hansi bir ndvii ila cinayat toradilmissa, onda miivafiq cinayatin bels
qrup tarafindan téradilmoasinin CM-nin Xiisusi hissasinin normasinda masuliyyati
agirlasdiran hal gqisminds tasbit olunub-olunmamasindan asili olmayaraq, qrupun bii-
tiin dizvlarinin amali CM-nin 32-ci maddasina istinad edilmadan, bilavasita Xiisusi
hissanin miivafiq normast ila tovsif olunmalidir (13, 317).

Fikrimizcs, birga toradilmis cinayatin bazi istirak¢ilarinm smallorinda elemen-
tar, basqa sozla, rollarm bdlgiisii ilo olan istirak¢ilgim, digarlorinin amalindos isa qrup
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cinayatinin alamatlari moveud olduqda, birincilerin amali CM-nin 32-ci maddasina
istinad edilmakla. ikincilorin amali isa hamin maddays istinad edilmadan, CM-nin
Xiisusi hissasinda nazards tutulmus miivafiq madda ila tovsif olunmalidir.
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KBAJIM®HUKALINUA COYYACTUSI HA OCHOBAHUHU NOJIOKEHUH
OBHIEN YACTHU YTOJIOBHOT'O KOJAEKCA

H.K.AJIMEB
PE3IOME

OTBETCTBEHHOCTL COYHACTHHUKOB OMNpEENseTca XapakTepoM M CTENeHbio QakTHuec-
KOO Y4aCTHsl K&KI0r0 W3 HHX B COBEPLICHMM npecTynieHus. B crathbe uccaemyores Bor-
pocsl KBannpuUKauMK NEHCTBHA COYHACTHUKOB [PH MpeceyeHHOH NeATEeNbHOCTH HCMOJHM-
TeNs, @ TakKe npu 100pPOBOJIBHOM OTKAa3e MCMOMHUTENS W MHBIX COYYACTHHKOB OT COBEpIue-
HUS mpecTyruieHua. [lpeanaraioTca COOTBETCTBYIOIIME H3IMEHEHHUA 414 AalbHeRWero ycosep-
weHcTBOBaHMA aeiicTBytowero YK Azepbaiiaxkanckoit Pecniy®anku.

QUALIFICATION PROBLEMS OF PARTICIPATION
ON THE TENETS OF THE GENERAL PART OF THE CRIMINAL CODE

N.K.ALIYEV

SUMMARY
According to article 33.1 of the Criminal Code amenability of criminals depends on
the extent and character of factual participation of each participator. Problems of qualification
of participators’ actions are analyzed and suggestions pointing out improvement of the

legislation in case of free-will non-participation in crime and supressed participation are
presented in the article.
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